TEMA 2. NUEVOS DESAFIOS AL DERECHO INFORMATICO EN
EL NUEVO MILENIO.

Subtema 2.7. La Prueba Informéticay el Documento Electronico.

“Lainfluencia delainformética en la actividad probatoriay su
regulacion en Uruguay”

Dra. Esc. Maria José Viega Rodriguez
1. Introduccion.

Hemos comenzado un nuevo milenio. El gercicio de la abogacia ya esta en
proceso de transformacion debido al avance vertiginoso de la tecnologia. Y como bien
dice Julio Nufez Ponce:! “el rol del abogado en la sociedad virtual sera cada vez mas
frecuente e importante, dado el constante crecimiento del comercio electronico y de
los conflictos legal es que surgen en forma cada vez mas frecuente en el ciberespacio.”

El objetivo de presentar esta ponencia es trasmitirles mi inquietud, ante una
problemética que dejo de ser una posibilidad para convertirse en unarealidad, y es el
tema de la prueba informatica.

La actividad probatoria no ha quedado fuera de lainfluencia de lainformética, y en
nuestro pais se ha venido dando un proceso legidativo tendiente al reconocimiento de
aguellos documentos que emanan de las nuevas tecnologias. En este trabajo daré un
panorama de lalegislacion existente en Uruguay en relacion a tema.

2. El documento escritoy el documento infor matico.

Existen distintos enfoques en relacién a estos dos tipos de documentos, € escrito y
el informético. Estan aguellos autores que entienden que los registros informaticos no
constituyen un escrito y se basan en las diferencias entre uno y otro, pero también
existen los que les encuentran muchas similitudes y opinan que e documento
electrénico es otra forma de escribir. Sin lugar a dudas ambos tienen razon, existen
diferencias, pero también existen aspectos en que ambos se parecen.

L as diferencias entre ambos podemos decir que son las siguientes:

I Ndfiez Ponce, Jdulio. “Ejercicio de la abogacia en Internet en la especialidad de Derecho Informatico”,
Revista Electrénica de Derecho Informético (REDI) NUumero 18 enero, 2000 (consultada el 04/01/2000).



a) Un documento escrito no puede concebirse sin € soporte material que es el
papel. Sin embargo esto no siempre fue asi. Existen a lo largo de la historia
muchisimos tipos de documentos que nos demuestran la existencia de un hecho y que
no necesariamente fueron realizados en soporte papel. Por otra parte, el papel, tan
importante en nuestra civilizacion no lo ha sido en el pasado, y no veo razones de peso
por lo que deba serlo en € futuro. Y agqui no podemos obviar € problema de la
seguridad, que, para quienes escribian en las cavernas, sobre la piedra, el papel no les
resultaria seguro en absoluto, al igual que como hoy algunos dudan de la seguridad de
los soportes informéticos.

Al respecto nos dice Bill Gates: “Durante mas de 500 afios, todo el volumen del
conocimiento y de lainformacion humanos se ha almacenado en forma de documentos
de papel. (...) & papel estara siempre con nosotros, pero su importancia como medio de
buscar, preservar y distribuir informacién esta disminuyendo ya’2.

b) Otra diferencia que se enuncia es que € registro informético puede ser
facilmente modificado, mientras que el documento escrito puede resultar més dificil de
modificar sin dgjar huellas en é. Creo que e gran avance de la técnica, no solo en
materia informética, desmiente esta afirmacion. Las fotocopiadoras |&ser color, por
gemplo, permiten redizar copias de una calidad tal que nos resultaria muy dificil
distinguir el original dela copiaasimple vista

¢) Otro tema importante es la firma. La firma olografa no es la Unica forma de
identificar a una persona, éstatambién es falsificable y solo un perito caligrafo nos dira
gue grado de originalidad tiene. La firma electronica ya es una realidad entre nosotros,
asi como las empresas certificadoras de las mismas. Esto ha planteado un gran desafio
para los notarios, que hasta el momento eran los Unicos investidos para realizar
certificacion de firmas. En Uruguay la autoridad certificante es la Direccién Nacional
de Correos.

d) Una diferencia importante es que en e documento informatico desaparece la
diferencia entre la copia y € original. Esta es quiza una de las apreciaciones mas
valederas, porque no es posible distinguir entre un documento informético original y
Su copia.

Con relacion alas similitudes podemos decir que:

a) Se considera en nuestra época a la informética como un nuevo lenguaje,
hablamos de que en este siglo que se inicia, quienes no conozcan € mango
informatico seran considerados analfabetos, ya que podemos considerar € lenguaje
binario como un alfabeto. El nivel de educacidn en esta &rea crece a pasos agigantados.
Cuando comence la Aspirantia Docente en Informatica Juridica, hace siete afnos, eran
muy pocos los estudiantes de abogacia que tenian conocimientos de informética y se
limitaba al mangjo de un procesador de texto. Comenzdbamos el curso describiendo
una computadora, porgue no todos tenian acceso a ella. Hoy por hoy, los jovenes han
integrado la informética a sus vidas, por lo tanto a su carrera universitaria, aportan

2 Gates, Bill. “Camino al futuro”, Ed. Mac Graw-Hill, Espafia, 1996, Segunda Edicion.



material obtenido en Internet y las bases de datos son una herramienta méas en su vida
juridica. Para estos futuros colegas, el uso de la tecnologia en materia de prueba sera
sin duda una herramienta importantisima, que todos nosotros debemos incorporar ala
actividad cotidiana

b) El lenguaje binario es criticado porque no puede ser leido directamente. La
musica también se escribe en forma diferente, y es leida solo por aquellos que saben
solfeo, sin embargo las partituras musicales no han planteado problemas. Tengamos
presente que laley no establece con que signos debe manifestarse la escritura.

c) El caracter de indestructibilidad del soporte no constituye una exigencia legal,
también el papel se destruye, por € fuego o la humedad. Con respecto a la posibilidad
de modificacion del documento informético frente a lo irreversible que puede ser €
documento escrito, quiza podria ser cierto cuando pensamos en los Protocolos de los
escribanos realizados en tinta negra de buena calidad, pero no lo sera si pensamos en
un documento enviado por fax, que a ser recibido en un pape estandar de
transferencia térmica tiende a ser borrado. Y larealidad nos demuestra que hoy, anivel
mundial, un alto porcentaje de contratos se realizan por fax, através de redes privadas,
por correo electrénico o através de Internet.

3. Nuestro derecho positivo.

En este punto me interesa mostrar la evolucion de nuestro derecho en forma
cronolégica y de que manera se han ido adecuando las normas a los cambios
tecnol 6gicos en materia de prueba.

3.1 - Caddigo General del Proceso del 18/10/1988.

Art. 77- “La notificacion se practicard ... o por € medio idéneo que habilite la
Suprema Corte de Justicia”.

Tenemos la posibilidad de que la Suprema Corte reglamente por acordada el
uso de medios electrénicos para realizar las notificaciones dentro del proceso judicial.

Art. 146.2. “También podran utilizarse otros medios probatorios no prohibidos
por la regla de derecho, aplicando anal 6gicamente las normas que disciplinan a los
expresamente previstos por laley” .

Si bien no menciona expresamente los medios eectronicos, degja una puerta
abierta a su utilizacion.

Art. 170.2 *“Los demas documentos privados emanados de las partes, se
tendran por auténticos, salvo que se desconozca su firma, S estan suscritos o la
autoria, si nolo estan, ...".



Con relacion aestos tres articulos € Dr. Bauza® comenta: “El caso en que todos
los articulos vinculados a la “ prueba por documentos’ (privados), la Comision
Legislativa que estudiaba el proyecto de ley introdujo ciertos cambios llamativos en la
redaccion de los textos respectivos, trocando ciertas expresiones limitativas como la
de “ suscritos’ (0 “ manuscritos’) por la mas amplia de “ emanados’. Y agrega a pie
de pagina que “El Proyecto definitivo fue aprobado como ley, préacticamente a tapas
cerradas en ambas Camaras.”

Con estos articulos se destierra la idea restrictiva de documento, como aquel
escrito y firmado por su autor. El “documento electronico” podra ser admitido en
virtud a estas normas. Las Escribanas Siri y Wonsiak* llegan ala siguiente conclusion:
“Los documentos electronicos que se sustentan en otro tipo de soporte, por la
imposibilidad de cumplir con las “ formas requeridas’ —as que fueron pensadas para
el documento papel-, en € estado actual de nuestra legislacion no pueden ser
documentos publicos, pero si pueden llegar a alcanzar el valor de documento privado
reconocido, si se dan las circunstancias para €llo.”

Art. 177.1 “Procede la prueba pericial, cuando para verificar hechos que
interesan al proceso son necesarios conocimientos artisticos, cientificos o técnicos
especiales’.

Los peritos expertos en informatica ya se estdn utilizando en nuestras sedes
judiciaes, en temas relacionados por gemplo a la pirateria de software, a los efectos
de establecer que programas se encuentran instalados en las méquinas y acerca de su
originalidad.

3.2—-Ley 16.002 del 25/11/1988.

Art. 129. “La documentacion emergente de la transmision a distancia, por
medios electronicos, entre dependencias oficiales, constituird, de por si,
documentacion auténtica y hara plena fe a todos sus efectos en cuanto a la existencia
del original trasmitido”.

Art. 130. “El que voluntariamente trasmitiere a distancias entre dependencias
oficiales un texto del que resulte un documento infiel, incurrira en los delitos previstos
por los articulos 236 a 239 del Cédigo Penal, segiin corresponda”.

Estos articulos regulan la autenticidad y prueba de los documentos trasmitidos a

distancia por medios €electronicos entre dependencias oficiales. Y los delitos a que
alude son los que penalizan lafalsificacién documentaria.

3.3—-Ley 16.060 del 5/1/1990.

3 Bauza Reilly, Marcelo. “Aperturas del Derecho de la Prueba en Uruguay en materia de nuevas
tecnologias de la informacion”.

4 Siri, Juliay Wonsiak, Maria “El documento electronico’. Revista de la Facultad de Derecho y Ciencias
Sociaes, Montevideo, 1988.



Art. 11. “En € Registro Publico de Comercio, realizada su inscripcién, se
formaran un legajo para cada sociedad, con las copias del contrato social, sus
modificaciones y demas documentos que disponga la ley o su reglamentacion. Su
consulta ser& publica.

La Reglamentacion podra autorizar el empleo de todos los medios técnicos
disponibles para el cumplimiento de lo dispuesto en € inciso anterior” .

Si bien resulta muy interesante la amplitud de este articulo, a referirse a
“medios técnicos’ fue suspendida la vigencia por laLey 16.170 que en su articulo 383
establece “Suspéndese la aplicacion del articulo 11 de la Ley 16.060, de 4 de
setiembre de 1989, hasta que e Poder Ejecutivo proceda a su reglamentacion, la cual
debera dictarse cuando a su juicio se disponga de los medios técnicos apropiados,
para la formacion del legajo o de informacién equivalente”.

Art. 91. “La reglamentacion establecera las normas contables adecuadas a las
gue habréan de ajustarse los estados contables de |as sociedades comerciales.

Asimismo podra autorizar para estas sociedades, € empleo de todos los
medios técnicos disponibles en reemplazo o complemento para estas sociedades de los
libros obligatorios impuesto a los comerciantes”.

3.4 - Decreto 500/91

Art. 14. “Es de interés publico, para mejor cumplimiento de los servicios, €l
intercambio permanente y directo de datos e informacion entre todas las unidades y
reparticiones de la Administracion Publica, sea cual fuere su naturaleza juridica o
posicion ingtitucional, a través de cualquier medio habil de comunicacién, sin mas
limitacion que lo dispuesto en el articulo 80.

A efectos de implementar sistemas de libre flujo de informacién se propendera a
la interconexién de los equipos de procesamiento electrénico de informacion u otros
similares.

Asimismo podré la Administracion brindar el servicio de acceso electronico a sus
bases de datos a las personas fisicas o juridicas, estatales, paraestatales o privadas
gue asi lo solicitaren” .

Este decreto es de suma importancia, ya que esta enmarcado en el ambito de la
Reforma del Estado, en lo concerniente a proceso de desburocratizacion del mismo.
Tengamos presenta las palabras de Bill Gates’: “La administracion, quizA mas que
ninguna otra organizacién saldra ganando con la eficiencias y la megjora del servicio
gue derivan de los procesos digitales. Los paises desarrollados van a mostrar el
camino de cOMO se crean procesos Sin papel para reducir la burocracia. Sn embargo
la mayoria de las administraciones andan muy rezagadas, en comparacion con las
empresas, por 1o que serefiere al empleo de los instrumentos de la era digital.”

5 Gates, Bill. “Los negocios en la eradigital”. Editorial Sudamérica. 1999. pag. 403



Art. 19 inciso final. “Asimismo las dependencias de la Administracion Central
podran admitir la presentacion de los particulares por fax u otros medios similares de
transmision a distancia, en los casos que determinen”.

Art. 32. “La documentacion emergente de la transmision a distancia, por medios
electronicos, entre dependencias oficiales, constituira, de por si, documentacion
automatica y hara plena fe a todos sus efectos en cuanto a la existencia del original
transmitido.

El que voluntariamente transmitiere a distancia entre dependencias oficiales un
texto del que resulte un documento infiel, incurrira en los delitos previstos por los
articulos 236 a 239 del Codigo Penal, segun corresponda (Ley 16.002 arts. 129 y
130)".

Este articulo es de fundamental importancia en la medida que equipara este tipo de
documentos al documento publico, ya gue establece que el mismo hara plenafe.

Art. 33. “En aplicacion a lo dispuesto por € articulo 14, la Administracién
propiciaré el uso de soportes de informacion electronicos, magnéticos, audiovisuales,
etc., siempre que faciliten la gestion publica”.

Art. 70 inc. 1. “Los hechos relevantes para la decision de un procedimiento
podréan acreditarse por cualquier medio de prueba no prohibido por laley”.

Cualquier medio de prueba, dice este articulo, 0 sea que podemos utilizar
tecnologia actual o futura, y dependera de nuestraimaginacion el acance que podamos
darle. Sin duda, este articulo rige en el &mbito del procedimiento administrativo, pero
no debemos olvidar que en e Cédigo General del Proceso existe una norma similar
gue establece que podréan utilizarse otros medios probatorios no prohibidos por laregla
de derecho.

Art. 90. “Autorizase la copia fotografica y microfilmada de los expedientes y
demas documentos archivados en todas las dependencias del Estado y demas
Organismos Publicos, y la destruccion de los documentos originales cuando ello sea
indispensable, de conformidad con las normas reglamentarias vigentes o a dictarse.

Dichas copias tendran igual validez que los antecedentes originales a todos |os
efectos legales, siempre que fueren debidamente autenticadas por las Direcciones de
las respectivas Oficinas (Ley 14.106, de 14 de marzo de 1973, art. 688)”.

Evidentemente lo que se busca aqui es ganar espacio fisico y mejorar la busqueda
de informacion. Pero la critica que podemos hacerle a este articulo, es que se trata de
una norma cerrada, ya que la misma enumera en forma taxativa los medios técnicos
gue pueden utilizarse, eliminando la posibilidad de aplicar nuevas tecnol ogias.

Art. 91 inciso final. “También podr& practicarse la notificacién a domicilio por
telegrama colacionado certificado con aviso de entrega, por carta certificada con
aviso de retorno, télex, fax o cualquier otro medio idéneo que proporcione certeza en




cuanto a la efectiva realizacion de la diligencia y a su fecha, asi como en cuanto a la
persona a la que se ha practicado”.

Si bien establece que se puede notificar por cualquier otro medio idéneo, pone
como condicion fundamental al existencia de certeza en la actuacion.

Art. 154 inciso primero. “Cualquiera sea la forma documental utilizada para la
interposicion de los recursos (escrito en papel simple, formulario o impreso,
telegrama colacionado certificado con aviso de entrega, télex, fax, o cualquier otro
medio idoneo), siempre deberd constar claramente e nombre y domicilio del
recurrente y su voluntad de recurrir traducida en la manifestacion de cuales son los
recursos que se interponen y la designacion del acto administrativo que impugna”.
(ver art. 19)

Art. 157. “En caso de que los recursos se hayan interpuesto mediante telegrama
colacionado certificado con aviso de entrega, télex, fax, u otro procedimiento similar,
por razones de conservacion de la documentacion y seguridad juridica, la
Administracion procedera de inmediato a su reproduccion a través de los medios
pertinentes y formara el correspondiente expediente. El jefe o encargado de la unidad
de administracion documental extenderd la correspondiente certificacion de la
reproduccion realizada.

En los casos sefialados precedentemente, el recurrente o su representante
dispondra de un plazo de diez dias habiles a contar del siguiente a la recepcion del
correspondiente documento por la Administracion, para comparecer en la oficina a
efectos de ratificar por escrito su voluntad de recurrir, de cumplir con la exigencia
legal de la firma letrada, para la agregacion del mandato respectivo en caso de
representacion y, en general, para cumplir con todo otro requisito que para el caso
sea exigible. S no lo hiciere dentro del plazo sefialado, sin justa causa, la
Administracién tendra el recurso por no presentado”.

El avance que establece el articulo 154 se ve disminuido por la exigencia
planteada por e art. 157 a deber comparecer aratificar, como forma de dar seguridad
al acto juridico.

Art. 158 inciso final. “En los deméas procedimientos referidos en e articulo
anterior, se tendré por fecha y hora de recepcién, la que luzca € reporte emitido por
el equipo utilizado o, en su defecto, la que estampa el funcionario receptor”.

Sin embargo, aqui se confia en la fecha y hora que emita el equipo utilizado.
Cuando se redacto este articul o se pensaba en el fax como medio de comunicacion.

Art. 195. “Los hechos relevantes para la decision del procedimiento disciplinario
podran acreditarse por cualquier medio licito de prueba (fotografias, fotocopias,
croquis, cintas magnetofénicas, asi como por todo otro medio habil que provea la
técnica)”.



Este es un caso de articulo abierto, en € cual e software podria estar
comprendido.

3.5- Ley 16.226 del 29/10/91

Art. 383. “El tribunal de lo Contencioso Administrativo podrd, en forma directa o
por concesion de terceros, brindar € servicio de acceso electronico digital a sus bases
de datos de jurisprudencia y gestion, por medio de la red telefénica publica, a las
personas fisicas o juridicas, estatales, paraestatales o privadas que asi |0 solicitaren.
El Tribunal de lo Contencioso Administrativo fijaré los precios de los servicios, que
no podran superar |os precios del mercado”.

Art. 384. “Las comunicaciones procesales a las partes podran efectuarse también
por medios electronicos o de similares caracteristicas. Los documentos emergentes de
la transmisién, constituirdn documentacion auténtica que hara plena fé a todos sus
efectos, siendo de aplicacion lo dispuesto por €l articulo 130 de la Ley N° 16.002 del
25 de noviembre de 1988.

El Tribunal de lo Contencioso Administrativo determinara y reglamentara la
forma en que se practicaran las mismas’.

3.6 - Ley 16736 del 5/1/1996

Art. 694. “Las administraciones publicas impulsaran el empleo y aplicaciéon de
medios informéticos y teleméticos para € desarrollo de sus actividades y € gercicio
de sus competencias, garantizando a los administradores €l pleno acceso a las
informaciones de su interés’.

Consagra “e derecho de acceso” por parte del administrado sobre informaciones
de su interés y se lo ha considerado también como & germen del llamado “derecho de
rectificacion”. El Dr. Delpiazzo® sostiene con razén que ya esta consagrado en el art.
14 del Pacto de San José de Costa Rica, e cual fue ratificado por ley en nuestro paisy
gue dice: “toda persona afectada por informaciones inexactas o agraviantes emitidas
en su perjuicio... y que se dirijan al publico en general tiene derecho a efectuar su
rectificacion o respuesta’ ..

Art. 695. “Los tramites y actuaciones que conforman e procedimiento
administrativo asi como los actos administrativos podran realizarse por medios
informaticos.

Su validez juridica y valor probatorio seran idénticos a los de las actuaciones
administrativas que se tramiten por medios convencional es.

La firma autégrafa podra ser sustituida por contrasefias o signos informaticos

adecuados’.

6 Delpiazzo, Carlos E. “ Derecho Informético Uruguayo”. Montevideo 1995, pag. 60.



Equipara los medios informaticos a los convencionales, reconoce su validez
juridica y les otorga e mismo valor probatorio. El inciso fina de este articulo esta
consagrando lafirma electronica digital.

Art. 696. “La notificacion personal de los tramites y actos administrativos podra
realizarse validamente por correo electronico u otros medios informaticos o
telematicos, los cuales tendran plena validez a todos los efectos siempre que
proporcionen seguridad en cuanto a la efectiva realizacion de la diligencia y a su
fecha”.

Hablar de notificaciones por correo eectronico es sin duda un gran avance, en
cuanto a la rapidez con que se pueden redlizar las actuaciones. Sin embargo, €l
legislador nunca pierde de vista la seguridad que debe darse a estos procedi mientos.

Art. 697. “La documentacion emergente de la transmision por medios

informaticos o telematicos constituira de por si documentacion auténtica y hara plena
fe, a todos sus efectos, en cuanto a la existencia del origen trasmitido”.

Vemos que esta norma amplia el articulo 129 de la ley 16.002 en dos aspectos:
sustituye el término “medios electronicos’ por “medios informéticos y telematicos’ y
elimina la frase “entre dependencias oficiades’, lo que convierte a la norma en
aplicable parala generalidad.

El inciso segundo establece: “El que voluntariamente transmitiere un texto del que
resulte un documento infiel, adultere o destruya un documento almacenado en soporte
magnético, o su respaldo, incurrira en los delitos previstos por los articulos 236 a 239
del Cédigo Penal, segun corresponda”.

Comparando con € art. 130 de la ley 16.002 podemos observar que en primer
lugar hay una ampliacion de los comportamientos reprimibles, en segundo lugar se
elimina también aqui la expresion “entre dependencias oficiales’ y se tiene en cuenta
para quien adultere o destruya €l “documento almacenado en soporte magnético o su
respaldo”.

Art. 698. “El Poder Ejecutivo reglamentard las disposiciones contenidas en los
articul os precedentes, las que no podran implicar costos presupuestales’.

3.7 - Decreto 65/998.

Y este decreto cumplié con lo prescripto por el art. 698 de la Ley 16.736 y
reglamento el procedimiento administrativo el ectronico.

Art. 1. “La sustanciacion de actuaciones en la Administracion Pablica, asi como
los actos administrativos que se dicten en las mismas, podrén realizarse por medios
informaticos”.

Y en € inciso segundo establece “...constituiran instrumentos publicos y como
tales se tendran como auténticos y haran plena fe ...”



Art. 3 inc. 1. “El expediente electrénico tendra la misma validez juridica y
probatoria que el expediente tradicional”.

Art. 18 y 19. Establecen la firma electronica y digital, de suma importancia a los
efectos de dar validez ala documentacién electronica.

Art. 25. Reproduce €l inc. 2 del art. 697 delalLey 16.736.

Art. 26. Reproduce el art. 130 de laley 16.002.

4. Conclusiones.

Se habla permanentemente de la inadaptacion del derecho existente a las nuevas
tecnologias. Y es asi en algunos aspectos, pero no en todos. Michael Vivant” nos
plantea: Estas tecnologias que nos interesan son nuevas sin duda. Pero sobre todo
crean perspectivas nuevas, obligan a ver diferentemente aquello que habiamos
tomado el habito de ver de una cierta manera y en consecuencia a dejar € dominio,
confortable y un poco ronroneante, de las ideas recibidas para acceder al enfoque
critico (ala critica en el verdadero sentido del término, el sentido filosofico, sin que la
palabra tenga de manera alguna una connotacion negativa): pensar la regla, pensar
lanocion ... y no recibirla pacificamente”.

Sin duda, este es €l trabgjo que ha realizado nuestro gobierno, concretamente la
Administracion Central, que ha venido haciendo un enorme esfuerzo en post no solo
de ladesburocratizacion del Estado, como o veiamos con el Dec. 500/91, sino también
de la modernizacion del mismo, de la adaptacion y e aprovechamiento de las nuevas
tecnologias. En fin, pretendiendo estar acorde no solo a nivel de las empresas
privadas, como decia Bill Gates, sino de mirar a futuro con desafio.

Vemos entonces que se han planteado grandes cambios en la Administracion
Central con relacion a tema de la prueba, en lo que se refiere a la existencia del
expediente electronico y por ende la admision de los documentos electrénicos (prueba
electronica); también existen normas para € Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, y llegaran sin lugar a dudas a ampliarse las ya existentes al Poder
Judicial. Las puertas estén abiertasy el trabajo es de todos.
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RESUMEN:

La motivacion para presentar esta ponencia fue trasmitirles mi inquietud, ante una

problemética que dejo de ser una posibilidad para convertirse en unarealidad, y es el
tema de la prueba informatica.

Realizo como punto de partida un andlisis del documento escrito y el documento

informético.



Y posteriormente desarrollo en forma cronologica el proceso normativo tendiente
a reconocimiento de aquellos documentos que emanan de las nuevas tecnologias,
dando un panorama de la legislacion existente en Uruguay, con la transcripcion de los
principales articulos de las leyes y decretos que regulan €l tema.
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